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Численность и видовой состав грызунов и насекомоядных в населенных пунктах  
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Республика Казахстан

цель исследования – анализ численности, видового состава, расселения мышевидных грызунов и других 
мелких млекопитающих в населенных пунктах западно-казахстанской области за последние шесть лет и причин 
изменения численности в многолетнем аспекте. материалы и методы. для работы использованы данные, по-
лученные сотрудниками филиала «уральская противочумная станция» республиканского государственного пред-
приятия «национальный научный центр особо опасных инфекций имени масгута айкимбаева» во время пла-
нового эпизоотологического обследования очагов чумы, расположенных на территории западно-казахстанской 
области. результаты и обсуждение. на энзоотичной по чуме территории средняя годовая численность грызунов 
и насекомоядных в населенных пунктах западно-казахстанской области составила весной 5,1, осенью – 8,1 при 
30,0 % заселенности поселковых объектов. в надворных постройках численность грызунов в три раза выше, чем 
в жилых домах, и составляет 11,5 (в жилых домах – 3,7). общий видовой состав добытых в населенных пунктах 
мелких млекопитающих представлен семью видами, среди которых доминирует домовая мышь (97,5 %). на вто-
ром месте стоит белозубка малая (1,7 %). в степных очагах чумы наблюдается тенденция снижения численно-
сти грызунов (за 18 лет – в среднем на 22,0 %). в песчаном очаге произошел незначительный рост численности 
зверьков на 2,0 %.
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Abstract. The aim of the study was to analyze the abundance, species composition, dissemination of mouse-like 
rodents and other small mammals in the settlements of the West Kazakhstan Region over the past 6 years and the factors 
contributing to the change in the numbers in the long-term aspect. Materials and methods. We utilized the data ob-
tained by employees of the Uralsk Plague Control Station, affiliated branch of the Republican State Enterprise “National 
Scientific Center of Particularly Dangerous Infections named after Masgut Aikimbaev” during a scheduled epizootiologi-
cal survey of plague foci located in the West Kazakhstan Region. Results and discussion. The average annual number 
of rodents and insectivores in the settlements on the plague-enzootic territory of the West Kazakhstan Region was 5.1 in 
spring season, 8.1 in autumn, with 30.0 % occupancy of the facilities. In outbuildings, the number of rodents was three 
times higher than in residential buildings and amounted to 11.5 (residential buildings – 3.7). The general species compo-
sition of small mammals caught in the settlements was represented by seven species, among which the house mouse was 
a predominant one (97.5 %). The second place was occupied by the small shrew (1.7 %). There is a downward trend in 
the number of rodents in the steppe foci of plague (over 18 years – an average of 22.0 %). A slight increase in the number 
of animals by 2.0 % has been registered in the sandy focus.
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на территории западно-казахстанской обла-
сти (зко) находятся три природных очага чумы: 
волго-уральский степной (вус), волго-уральский 
песчаный (вуп) и урало-уильский степной (уус). 
на этой территории располагаются сотни населен-
ных пунктов (поселки, зимовки). противочумная 
служба всегда уделяла особое внимание заселен-
ности поселковых объектов мышевидными гры-
зунами и борьбе с ними, так как известны много-
численные случаи заболевания людей чумой от 
мышевидных грызунов, обитающих в жилье чело-
века. еще в 1915 г. и.и. тихомиров установил, что 
«передача возбудителя чумы от больных мышей к 
человеку происходит через блох» [1], позже он до-
казал, что эпидемические вспышки, связанные с 
синантропными грызунами, обычно приурочены к 
осенне-зимнему периоду и обусловлены миграци-
ей больных зверьков в жилье человека, стога сена, 
с последующей передачей возбудителя чумы чело-
веку [2]. потенциальная опасность возникновения 
эпидемических осложнений значительно возрас-
тает в периоды высокой численности мышевидных 
грызунов и сезонной миграционной активности [3]. 
мыши вступают в контакт с основными носите-
лями, часто используя чужие норы, и заражаются. 
важное эпидемиологическое значение они приоб-
ретают благодаря экологическим особенностям, 
образуя связующее звено между человеческими по-
селениями и природными очагами. чем дальше на 
север, тем выше степень синантропности домовых 
мышей. в пустынных и полупустынных районах 
они могут жить в природе круглый год. но и здесь 
нередки случаи, когда даже летом они предпочита-
ют склады, магазины или жилища человека, богатые 
кормом. в лесополевой зоне домовые мыши в холод-
ное время года спасаются от бескормицы и осадков 
в постройках человека, а теплое проводят на полях 
зерновых культур или в других не менее кормных 
местах [4]. уральская противочумная станция – са-
мая северная в республике казахстан, поэтому се-
зонные миграции домовых мышей на территории 
ее деятельности наиболее выражены и имеют суще-
ственное эпидемическое значение.

в природных очагах чумы домовые мыши яв-
ляются второстепенными носителями и вовлекают-
ся в эпизоотии только при их повышенной числен-
ности. в XX в. эпизоотии чумы на домовых мышах 
регистрировались неоднократно, как на обследуе-
мой территории, так и на прилегающих к ней [5–9]. 
а.и. дятлов и соавт. по результатам эпизоотологи-
ческого обследования 1979–1986 гг. в приморских 
песках прикаспийского северо-западного природ-
ного очага чумы даже причислили домовую мышь 
к категории основных носителей (наряду с малыми 
песчанками) в этом регионе [10]. нередко заболев-

шие чумой грызуны отлавливались и в закрытых 
стациях, например во время эпизоотии чумы в меж-
дуречье урала и эмбы (1956–1963 гг.), в 1958 г. она 
проникла в популяцию домовых мышей в низовьях 
урала, где в 89 пунктах было выделено 236 культур 
возбудителя чумы [11].

эпизоотологическое исследование грызунов и 
других мелких млекопитающих из населенных пунк-
тов и регулирование их численности – это важный и 
необходимый элемент профилактических противоэ-
пидемических мероприятий в очагах чумы и других 
природно-очаговых инфекций.

тема эта очень актуальна и работы, касающиеся 
проникновения мышевидных грызунов в жилье че-
ловека в казахстане, имеются [12–20], но их недо-
статочно. 

целью данной работы явился анализ числен-
ности, видового состава, расселения мышевидных 
грызунов и других мелких млекопитающих в на-
селенных пунктах западно-казахстанской области, 
расположенных на энзоотичной по чуме территории, 
за последние шесть лет и причин изменения числен-
ности в многолетнем аспекте.

материалы и методы

для работы использованы данные, полу-
ченные сотрудниками филиала «уральская про-
тивочумная станция» ргп на пхв «ннцоои 
им. м. айкимбаева» во время планового эпизоото-
логического обследования очагов чумы, располо-
женных на территории западно-казахстанской об-
ласти. с этой целью в поселковых объектах (жилые 
дома, надворные постройки) различных населенных 
пунк тов ежегодно выставляется около 17,0 тыс. да-
вилок геро (ловушко-ночей) с использованием стан-
дартной приманки (хлеб с подсолнечным маслом). 
вылов зверьков и определение их численности про-
водились в соответствии с действующими инструк-
тивными документами. критерием численности мы-
шевидных грызунов служит их процент попадания 
на 100 давилок. основные объемы обследователь-
ских работ выполнены в весенний (апрель – май) и 
осенний (октябрь – ноябрь) периоды. в работе рас-
смотрена информация по численности и видовому 
составу мышевидных грызунов и других мелких 
млекопитающих, добытых в населенных пунктах за 
последние шесть лет (2017–2022 гг.). 

результаты и обсуждение

за указанное время (2017–2022 гг.) обследова-
нием на заселенность населенных пунктов мыше-
видными грызунами охвачено 13600 поселковых 
объектов общей площадью около 833,0 тыс. м2,  
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выставлено 85,0 тыс. давилок геро, добыто  
7025 млекопитающих. 

по полученным данным, весной в вус общая 
численность грызунов в населенных пунктах соста-
вила 6,4 при зараженности поселковых объектов, 
равной 26,4 %. осенью численность в среднем воз-
растает приблизительно на 30,0 % – соответствен-
но до 8,3 грызуна и 34,1 %. при этом наблюдаются 
существенные различия в заселенности грызунами 
жилых и надворных построек. более охотно засе-
ляются надворные постройки. весной в жилых до-
мах численность зверьков была равна 3,2 при 19,6 % 
зараженности объектов. в надворных постройках в 
это время показатель составил 9,6 при 33,1 %, что 
в 3 раза выше. осенью соответствующие данные 
составляли: в жилых домах– 4,8 грызуна и 28,5 %; 
в надворных постройках – 11,7 и 39,6 %, что в 
2,5 раза больше (табл. 1).

в уус динамика численности мышевидных 
грызунов в населенных пунктах близка по своим па-
раметрам к данным по вус (табл. 1).

в вуп в отношении весенней и осенней числен-
ности грызунов в населенных пунктах наблюдается 
несколько иная картина. весной общая численность 

млекопитающих составила 9,2 при 29,3 % заражен-
ности объектов. осенью численность зверьков со-
кратилась до 8,3 при 31,8 % зараженности объектов, 
т.е. от весны к осени произошло сокращение чис-
ленности на 10,0 %. при этом весной в жилых до-
мах численность зверьков была равна 2,0 при 15,9 % 
зараженности объектов. в надворных постройках в 
это время показатели составили соответственно 16,3 
и 42,7 %, что в 8 раз выше. осенью соответствующие 
данные составляли: в жилых домах – 4,1 и 26,5 %; 
в надворных постройках – 12,4 и 37,0 %, что в 3 раза 
больше. 

снижение численности грызунов от весны к 
осени или, наоборот, увеличение от осени к вес-
не можно объяснить довольно жесткими летними 
условиями пустынного климата в песках, ухудшив-
шимися за последнее время [21], и предпочтением 
мелких млекопитающих размножаться в холодное 
время года. такое явление наблюдается в этом очаге 
у полуденной песчанки [22] и других мышевидных 
грызунов [23].

общий видовой состав добытых в населенных 
пунктах мелких млекопитающих представлен семью 
видами: мышь домовая – Mus musculus Linnaes, 1758; 

Таблица 1 / Table 1

Численность грызунов и насекомоядных в населенных пунктах Зко, расположенных в очагах чумы, с 2017 по 2022 г. 
The number of rodents and insectivores in settlements of the West Kazakhstan Region located in plague foci, between 2017 and 2022
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вус
Volga-Ural 
steppe focus

жилые дома
Residential buildings

991 194 19,6 270 3,2 1233 351 28,5 569 4,8

надворные постройки
Outbuildings

2348 777 33,1 114 9,6 2647 1047 39,6 1757 11,7

Всего / Total 3339 971 26,4 1184 6,4 3880 5278 34,1 2326 8,3

вуп
Volga-Ural 
sandy focus

жилые дома
Residential buildings

221 35 15,9 43 2,0 208 55 26,5 81 4,1

надворные постройки
Outbuildings

520 222 42,7 342 16,3 506 187 37,0 363 12,4

Всего / Total 741 257 29,3 385 9,2 714 242 31,8 444 8,3

уус
Ural-Uilsky 
steppe focus

жилые дома
Residential buildings

674 118 17,5 171 2,9 957 269 28,1 473 5,0

надворные постройки
Outbuildings

1385 390 28,2 568 7,3 1911 749 39,2 1354 11,2

Всего / Total 2059 508 22,9 739 5,1 2868 1018 33,6 1827 8,1

Всего
Total

жилые дома
Residential buildings

1886 347 17,7 484 2,7 2398 675 27,7 1123 4,7

надворные постройки
Outbuildings

4253 1389 34,7 2024 11,1 5064 1983 38,6 3474 11,8

Всего / Total 6139 1756 26,2 2508 6,9 7462 2658 33,2 4597 8,3
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малая лесная мышь – Apodemus uralensis Pallas, 1811; 
обыкновенная полевка – Microtus arvalis Pallas, 1779; 
общественная полевка – M. socialis Pallas, 1773; по-
луденная песчанка – Meriones meridianus Pallas, 
1773; гребенщиковая песчанка – M. tamariscinus 
Pallas, 1773; малая белозубка – Сrоcidura suaveolens 
Pallas, 1811. в вус и вуп добыто по четыре вида, 
а в уус – шесть видов млекопитающих. во всех 
очагах в выловах зверьков по численности пре-
обладала домовая мышь: индекс доминирования 
(ид) – 97,5 %. значительно реже отлавливалась бе-
лозубка малая (ид – 1,7 % [1,3–3,5 %]) и еще реже 
полевка обыкновенная (0,43 % [0,0–0,7 %]) (табл. 2). 
дополнительно можно отметить добычу в январе 
2017 г. в уус (сырымский район) в надворной по-
стройке степного хоря.

для определения тенденции изменения числен-
ности мышевидных грызунов в населенных пунктах 
в многолетнем аспекте проведено сравнение годовой 
численности зверьков с данными 19-летней давно-
сти (2004–2008 гг.). 

для различных очагов чумы эти изменения 
оказались неравнозначными. для вус и уус про-
изошло сокращение численности зверьков соответ-
ственно на 21,0 и 24,0 %. в то же время для вуп 
наблюдается обратная тенденция: рост численности 
мышевидных грызунов на 2,0 %. 

причины разнонаправленных изменений чис-
ленности мышевидных грызунов в населенных 
пунктах на территории различных очагов чумы не 
вполне ясны. предположительно, населенные пунк-
ты, расположенные в песчаном очаге, более прибли-
жены к местам обитания домовых мышей и других 
мелких млекопитающих, живущих в открытых ста-
циях (заросли тамарикса, кумарчика, песчаной по-
лыни), что способствует их миграции в поселковые 
объекты. в степных очагах вокруг населенных пунк-
тов почва обычно выбита скотом, и во время ми-
грации зверькам приходится преодолевать большие 

расстояния на открытой, без укрытий, территории. 
при этом в связи с потеплением климата ситуация 
с опустыниванием территории усиливается, что от-
рицательно влияет на миграционную активность 
мышевидных грызунов в направлении поселковых 
объектов. в степи более благоприятные условия для 
миграции грызунов в постройки людей складыва-
ются в местах, где населенный пункт расположен 
вблизи водоема (озера, реки). при этом численность 
мышевидных грызунов во влажных стациях обычно 
выше, чем в открытой степи.

таким образом, за последние шесть лет (2017–
2022 гг.) на энзоотичной по чуме территории чис-
ленность мышевидных грызунов в населенных 
пунк тах западно-казахстанской области в среднем 
составила весной 5,1 % попадания, а осенью – 8,1 % 
при 30,0 % заселенности поселковых объектов. 
более охотно заселяются надворные постройки. 
численность грызунов в надворных постройках в 
3,0 раза выше, чем в жилых домах, и составляет 
11,5 % (в жилых домах – 3,7 %). 

видовой состав добытых в населенных пунктах 
мелких млекопитающих представлен семью видами, 
среди которых доминирует домовая мышь (97,5 %), 
затем белозубка малая (1,7 %) и полевка обыкновен-
ная (0,43 %). 

в степных очагах чумы наблюдается тенденция 
снижения численности грызунов (за 18 лет – в сред-
нем на 22,0 %). в песчаном очаге произошел незна-
чительный рост численности зверьков (на 2,0 %). 

несмотря на общее снижение численности гры-
зунов, осенью в поселковых постройках во всех оча-
гах чумы процент попадания остается достаточно 
высоким. поэтому говорить о том, что численность 
мышевидных грызунов значительно снизилась и не 
представляет потенциальной эпидемической опас-
ности для населения, преждевременно. при необхо-
димости (по эпидемиологическим показаниям) сле-
дует проводить поселковую дератизацию.

Таблица 2 / Table 2

Видовой состав грызунов и насекомоядных, добытых в населенных пунктах Зко, расположенных в очагах чумы, с 2017 по 2022 г.
Species composition of rodents and insectivores caught in settlements of the West Kazakhstan Region located in plague foci, between 2017 and 2022

виды млекопитающих
Mammalian species

очаг чумы
Plague focus всего

Totalвус
Volga-Ural steppe

вуп
Volga-Ural sandy

уус
Ural-Uilsky steppe

Mus musculus, всего (ид, %) / total (DI*, %) 3634 (97,97) 718 (96,08) 2495 (97,22) 6847 (97,05)

Apodemus uralensis, всего (ид, %) / total (DI, %) 1 (0,03) – 11 (0,4) 12 (0,17)

Microtus arvalis, всего (ид, %) / total (DI, %) 27 (0,7) – 4 (0,2) 31 (0,43)

Microtus socialis, всего (ид, %) / total (DI, %) – – 9 (0,3) 9 (0,12)

Meriones meridianus, всего (ид, %) / total (DI, %) – 3 (0,4) – 3 (0,04)

Meriones tamariscinus, всего (ид, %) / total (DI, %) – 1 (0,2) 2 (0,08) 3 (0,04)

Сrоcidura suaveolens, всего (ид, %) / total (DI, %) 49 (0,7) 26 (3,5) 45 (1,8) 120 (1,7)

количество видов, всего / number of species, total 4 4 6 7

количество особей, всего / number of specimens, total 3711 748 2566 7025

Note :  * DI – Dominance index.
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